Tugal'in "Muhafazakar Bir Ulkede Emek ve Siyaset"
makalesine 6nsoz niyetine

Cihan Tugal'in Mayis 2007'de Birikim dergisinde yayinlanan bu metni, emek ve adalet'e soldan gelen
arkadaslarimiz icin kilit bir yazi, bir tiir manifesto niteligindeydi. icersine girdikleri arayisi kendi
cemaatlerine anlatabilmeleri ve savunabilmeleri icin bir tlr can simidi belki. Hatta yaklasik bir buguk
yil 6nceki ilk tartismalarimizda topluca okuyup, degerlendirdigimiz ilk metinlerden de biri olmustu.

Tabii ki koprinin altindan ¢ok sular akti. Hem metnin yazildigi 2007 tarihinden, hem de bizim metni
okudugumuz bir bucuk yil dnceki halimizden, fikrimizden. Sanki Cihan hoca da o glinden bugline biraz
degisti. Uzun siredir gbz gezdirmedigim metni dolasima sokmak icin yeniden okudugumda kimi farkli
cagrisimlari oldu, daha 6nce ¢ok da 6nemsemedigim ya da fark etmedigim kimi fakli vurgular g6ziime
¢arpti. Ancak temel tezinin ehemmiyeti tazeligini koruyor ve koruyacak kanimca. Bu tazeligi
gorebilmek icin metni bir sosyalistin, sosyalistlere hitaben yazdigi bir i¢ tartisma nishasi olarak degil
de basliginin vaat ettigi genel cercevede okumak gerekiyor. Nihayetinde sosyalistlerin emek siyaseti
ylritirken karsilastigl zorluklar sadece sosyalist olmalarindan kaynaklanmiyor. Dolayisiyla emek
siyaseti ylritirken islam'dan konusmak, emek siyasetinin 6ziine miindemic zorluklarla bas edilmesi
gerektigi gercegini degistirmiyor.

Ornegin bizim (hayli tartismali bir isimlendirme olsa da, simdilik) halkgilik adini verdigimiz, Cihan
hocanin "6greten adam/kadin olma liksiimuz yoktur" ve "toplumun ¢ogunlugun olusturan
emekegilerin rizasi ve ¢abasi olmadan alternatif bir diinya kurulamaz" diyerek ifade ettigi ilke/elestiri,
islamciya da, "emek adalet"ciye de en az sosyaliste degdigi kadar deger, degiyor, degecektir. Zira,
adalet gotlirmek icin kavga verdigi "halk"i kiigimseme; adalet miicadelesi veriyor olmayi kendisini
"digerleri"nden, ama giderek ve giderek de halktan ayirmaya bir gerekce, belki bir bahane, hatta bir
nisane olarak gogslinde tasima ve dahasi kendine "halkin iyiligi icin" halkin Gizerinde tasarrufta
bulunma payesi ylikleme, ne yazik ki radikal siyasetlerin diismeye hayli meyyal olduklari genel
tuzaklar. ister islamci olsun, ister sosyalist, ister baska bir sey. Ancak bu tespit ve ¢agrisimlar metnin
ehemmiyetinin sadece bir boyutu.

Metin emek meselesinin dnemini, anlamini ve icerigini sakin ve veciz bir dille ve indirgemecilige
("emek meselesi 6nemlidir ve en 6nemlidir ve tek 6nemlidir vs...) tevessiil etmeden ortaya koyuyor.

"Kurtulus teolojisi" Gzerine artik bilegeldigimiz seyleri anlatsa da, bu sekilde asil tartismak istedigi
hususun baglamini incelikle kurmus oluyor. Kurtulus teolojisinin popilerlesmesinin, halklasmasinin,
dolayisiyla siyasal bir glic haline gelmesinin arkasinda, "taban cemaatleri" olarak adlandirilan
galismalarin etkisini, belirleyiciligini gegerken dikkatle vurguluyor.

Sosyalistleri dini ve islam'l &nemsemelerine ikna etmeye calisirken, "emek meselesini dert eden bir
islami hareket, evet, olusabilir, ama bu olusumun gerceklesebilmesi icin ¢ok ciddi zorluklarin asiimasi
lazim, mesela ..." diyip ardindan sayip dokerek, sanki bu konuda ortalikta halen daha yapilmis en
kapsamli ve derinlikli analizin bir eskizini veriyor. Listesindeki maddelere eklemeler, gikartmalar,
degisiklikler yapilabilir, serhler distlebilir, itirazlar getirilebilir, kimi hususlari gelistirilebilir. Ancak



burada oncelikle metindeki analizin ayrintilarina degil 6zline, derdine, perspektifine dikkat cekmek
istiyorum. Onemli olan ortadaki "gérev"in ne kadar zor, mesakkatli ve ciddi oldugunu su an bu géreve
talip olan muhataplarin hepsine, hepimize hatirlatmasi. Zorluklari, asiimasi gereken engelleri,
donillmesi gereken virajlari -en azindan bunlarin bir kismini- birer birer ortaya koymasi. Toplumsal
doénisimiin, ancak uzun vadeli disiinme ve strateji gelistirmeye dayanan gercekgi bir aksiyonla
mimkiin olacagina inanlar tarafindan gelistiriimesi gereken bir tartisma. Bu analizi yaparken
Ulkemize, baglamimiza, kendimize gémilmeyip; baska cografyalar, kiltirler ve dénemlerle mukayese
ederek genis ve kiresel bir perspektiften bakmasi ¢ok belirleyici. Yazidaki pek kiymetli analitik
derinligi saglayan temel unsur bu mukayeseli perspektif.

Cihan hocayla son goriismemizde kendisinden aldigimiz icazetle metni yayinliyoruz. Kendisiyle
sagolsun firsat buldukga, Tiirkiye'ye geldikce goriistik ve insallah da gérismeye devam edecegiz.
Feyz aldigimiz isimlerden biri oldu ve olmaya da devam edecek gibi gériiniiyor.

Bu tazeligini koruyan metnini ilginize sunuyor, bu tip analizlerin cogalmasini ve birikmesini temenni
ediyoruz.

Alp Ciraci

Emek ve Adalet, Ekim 2012



Muhafazakar bir lilkede emek ve siyaset

CiHAN TUGAL

Bu yazida’, emegiyle gecinen nifusunun cogu
muhafazakar olan Tirkiye’de, emek vyanhsi bir
siyasetin gelismesinin onlndeki bazi engelleri
degerlendirecegim. Tlrkiye muhafazakarliginin iki
belirleyici boyutu olan dinf ve milliyetgi
muhafazakarliktan sadece birincisini ele alacagim.
Bunun nedeni, milliyetgi muhafazakarligi
onemsememem degil. Ancak emek ve emekgiler
acisindan dinin éneminin, milli meselelerden c¢ok
daha az ele alindigini distnilyorum. Amacim, bu
bosluga dikkat cekmek.

Sosyalistlerin bu Ulkede emegiyle gecinenlere
soyleyebilecegi c¢ok sey var. Ancak, iletisim
kanallarinin kapali olmasindan dolayi, diyalog
baslayamiyor bile. Kanallari kapatan en o6nemli
unsurlardan  biri, emekgilerin

NEDEN EMEK VURGUSU?

Buglin, sosyalist olmayan (ve kendini laik
devletcilige kaptirmis) solu bir tarafa birakalim,
sosyalistler arasinda bile emek vurgusu cagdisilik,
arkaiklik ve dinazorluk olarak goriliyor. Emek
vurgusuna karsi gelistirilmis elestirilerin ortak
paydasi, vyeni toplumsal hareketlere dikkat
cekmeleri. Elestiri sahipleri, kadin, cevre, savas
karsitligl, egitim cevresinde sekillenen hareketlerin
ya isci hareketi kadar, ya da ondan daha 6nemli
oldugunu savunuyorlar.

Oysa, kadin sorunu emekle baglantii ele
alinmayinca sistemin degirmenine su tasiyabiliyor.
Mesela, “nasil olursa olsun, kadin olsun,

destekleyelim” tavri, en temel

sosyalistlere dair algisi. Siyasette emekvurgusunu insani degerlerin dismani bazi

Sosyalistler dinsiz, vatansiz,
yabanci, islam diismani olarak
algilaniyor. Bu durum, gittikce
biyliyen ve  sol
etkisinden uzaklasan kayitdis
emekgiler arasinda 6zellikle boyle.

Sorunun baska bir boyutuna
deginelim. Tirkiye sosyalistlerinin
siyasi ve dustnsel ufkunu cok
uzun bir slre (Bati ve/veya Dogu) Avrupa belirledi.
1960lardan sonra Cin ve Latin Amerika da zihinsel
haritaya kismen yerlesti belki ama, Avrupa
referanslari her zaman basat olarak kaldi. Daha da
onemlisi, (Filistin disinda) Ortadogu, Afrika ve
Asya'nin bliylk bir bolimi muhayyile diinyasinin
disinda birakildi.  Bu sorunun en blyuk
parcalarindan biri, Tlrkiye’nin bu cografyalarla
baglantisinin ve bu baglantinin temel
unsurlarindan olan dinin yeterince
onemsenmemesi oldu. En vahim gelismelerden biri
ise, Ozellikle Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’dan
gelen teorik etkilerle birlikte, sosyalistlerin son on
bes yil icinde emek referanslarindan uzaklagsmasi.

"Bu yazi Birikim dergisinin 217. sayisinda Mayis 2007
tarihinde yayilanmistir.

agirlastirmak, ekonomik
indirgemeci olmayi
siyasetin ~ gerektirmez. Hatta temel dayansa da, sistem karsithgini
celiskinin emek-sermaye
celiskisi oldugu gibi
ontolojik bir kabule sahip
olmamiz dahi gerekmez. atesli

kadinlari iktidar noktalarina
getirebiliyor.  Etnik  meseleler
Gzerine kurulu siyaset, hakka

rotasindan  saptiriyor ya da
sisteme rahatca eklemlenebiliyor.
Ornegin bugiin, Turkiye’deki etnik
hareketler cephesinde, diiniin en
anti-emperyalistlerinden

bazilarinin, Ortadogu’daki
emperyalist oyunlari  neredeyse alkisladigini
goriyoruz. Ogrenci muhalefeti ise, cogunlukla
kisilerin 6grencilik durumlariyla sinirh olup (daha
genis bir miicadeleye dayandirilmadikca)
kurumsallasamama tehlikesiyle ylz yilize her
zaman. Dahasi, siyasi partiler hala belirleyici;
bunlar da ya sinifsal temeller {izerine kuruluyor
(mesela yeni burjuvazinin glcli sesi hikimet
partimiz) ya da marjinalize oluyor (emekten uzak
laikcilik yapan “sol” partilerin kaderi). Sunu da
unutmayalim: yeni toplumsal hareketlerden
bazilari, dinamikleri geregi, Ust-orta siniflarin
onderligini (emek hareketine nazaran daha fazla)
dayaniyorlar. Bu hareketler, Ust-orta siniflarin
kentin eglence merkezleri ile butlnlesmis
yasamlarinin da etkisiyle, donistlricilikten uzak,
toplumun ¢ogunluguyla organik baglantisi olmayan



adaciklar  kurmaya rahatca savrulabiliyorlar.!
Dolayisiyla, solun, emek vurgusunu hatirlamasinda
gercekten yarar var. Elbette egitim, cinsiyet, cevre,
etnisite sorunlarinin her birinin, 6zerk micadeleler
verilmesi gereken mevziler oldugunu goézardi
etmeden.

Siyasette emek vurgusunu agirlastirmak, ekonomik
indirgemeci olmayl gerektirmez. Hatta temel
celiskinin  emek-sermaye celiskisi oldugu gibi
ontolojik bir kabule sahip olmamiz dahi gerekmez.
Siyaseti emege dayandirma istegi, daha cok pratik
bir ihtiyactan dogmaktadir: yeni bir diinya 6zlemi
ve buglnin dinyasinin  elestirisi, ancak
entelijansiyanin ugrasl olmaktan cikip
genellestiginde bir anlam kazanabilir. Dahasi, yeni
bir diinya kurulacaksa, bunu entellektiellerin kendi
baglarina yapmalari olanaksizdir. Seslenmeye
calistigimiz toplumun (boyle bir seslenme derdimiz
varsa eger) ezici cogunlugunu,
hayatta kalmak i¢in  dahi
calismak zorunda olan (yani
“emekgi” olan) kitlelerin
olusturdugunu da
unutmayalim.? Toplumsal
iliskiler, salt kilturel ya da siyasi
bir iradenin
degisemez;
¢ogunlugunu
emekgilerin rizasi ve ¢abasi
olmadan alternatif bir dinya
kurulamaz.

Biitlin bunlara ragmen, llkemizde yeni toplumsal
hareketlere agirlik veren sol ne kadar zor
durumdaysa, emek eksenli siyaset yapanlarin da

! Emek hareketinin bu hareketlerden ézsel farkindan degil,
bazi egilimlerden bahsediyorum. Emek vurgulu bir entelektiel
cevre kurup, alt kesimlerden uzak yasamak da miumkin. Ya da
tam tersine, feminist veya gevreci bir harekelin kitlelerle
kucaklasmasi. Bunlarin 6rnekleri var, ancak genel egilimlerin
ters yonde oldugunu sdylemek de isabetsiz olmayacaktir.

% Burada “emekgiyi, geciminin en agir kalemi (rant, faiz veya
kar yerine) galisma olan kisi olarak tanimlarken, elbette
lUgattaki her kelimenin siyasi miicadeleler tarafindan
belirlendigini gbzardi etmiyorum. Yani emekgi, farkli siyasi
ortamlarda farkli sekillerde tanimlanabilir. Sunu da
belirtmeliyim ki, siyasetin “halk", "mazlumlar”, “mustazafin”
ya da “ezilenler” gibi, sermayenin karsisinda ve esitligin
tarafinda kodlanabilecek bagka muhayyel 6zneler temelinde
sekillenmesine de karsi degilim. Yeter ki bu 6znelerin kitlesel
ve birlestirici potansiyeli olsun. Bu muhayyel 6zneler
arasindaki se¢imi, tamamen konjonkturel olarak gériiyorum.

Siyaseti emege dayandirma
istegi, daha cok pratik bir
ihtiyactan dogmaktadir: yeni
bir diinya 6zlemi ve bugiiniin

istegiyle  dUnyasinin elestirisi, ancak
toplumun  entelijansiyanin ugrasi
olusturan  glmaktan cikip genellestiginde
bir anlam kazanabilir.

ayni derecede darda oldugunu goriyoruz. Bu
dergide ve baska mecralarda sayisiz kere sorulmus
olan sorulan bir defa daha tekrarlayalim: issizligin
ve vyoksullugun bu kadar artmasina ragmen,
emegiyle gecinenlerin sola kars! ilgisizligi nereden
gelmektedir? Emekgiler neden kendi sefaletlerini
arttiranlari desteklerler? Sinifsal siyasetin bu kadar
¢lkmazda olmasinin nedeni nedir? Bu sorulara
cevap vermeden oOnce, icinde bulundugumuz
donemin biitiin olumsuzluklarina ragmen, emek
eksenli siyasetin bazi mevziler kazandigi bir 6rnege
donelim.

LATIN AMERIKA’DA EMEK VE DIiN

Latin  Amerika dlinyanin en muhafazakar
bolgelerinden biridir. Dlnya c¢apinda yapilan
toplumsal degerler konulu anketlerde, en dindar,
en kapali insan tiplemesinin (Ortadogu ile birlikte)
burada vyasadigi  gorlnuyor.
Buna ragmen sosyalistler Latin
Amerika’da nasil bu kadar siyasi
basari ve ylksek orgiltlenme
duzeyleri yakalayabiliyorlar?
Sosyalistlerin Turkiye'de
gerilemesinin nedenleri olarak
hep en basta Sovyet modelinin
¢Okmesi, kiresellesmeye karsi

yeni ekonomik modeller
Uretilememesi, askeri darbeler
ve devlet baskisiyla

orgitlenmenin  engellenmesi
gosterilir.  Peki ayni dertlerden (belki daha
fazlasindan) muzdarip Latin Amerika solu, neden
Tirkiye sosyalistlerinden ¢ok daha orgitli ve
kitlesel?

Latin Amerika da, Ortadogu da, dinyanin geri
kalanina gore ¢ok daha dindar bolgeler. Ancak
Latin Amerika’nin farki, kitanin dini 6nderlerinin
Hiristiyanhgl emek ve yoksulluk ekseninde tekrar
yorumlamis  olmalari.  Bu, Latin Amerika
Hiristiyanhginin “6z"lGnden kaynaklanmiyor. Tam
tersine, 1950’lere kadar Latin Amerika kilisesi -
dinyanin geri kalanindaki c¢ogu kilise gibi-
ezenlerin, zorbalarin, somiricilerin tarafindaydi.
Durumu daha da 6zellestirerek soyleyecek olursak,
bu kitanin Katolik kilisesi asirt sagci toprak
agalariyla derin iliskiler icindeydi. Sagin mutedil
kesimleri dahi kiliseden ciddi rahatsizliklar
duyuyordu. Elbette, hemen her dini gelenekte
oldugu gibi, Latin Amerika Katolikliginde de
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muhalif unsurlar olagelmis. Ozellikle kitanin
ispanyollar tarafindan sdmiirgelestirilmesi ve
misyonerlerce  Hiristiyanlastirilmasi  esnasinda,
kilisenin icinde bazi catlak sesler ana gidisata
direnmis, yerli halklarin ¢ikarlari ve inanglari ile
uyumlu  Hiristiyanhk  yorumlari  gelistirmeye
¢alismislar. Ve tabii ki bu unsurlar hep azinhkta
kalmis.

Bu kitada dinin kaderini degistiren iki ana gelisme
var: 1) Kilisenin (16. ylzyildaki) Reform’dan
1960'lara kadar diinya capindaki (ama 6zellikle de
Avrupa’daki) baski, iktidar, sdmirge yanlisi tavrini
sorgulayan ikinci Vatikan Konseyi (1962-1965); 2)
Latin Amerikali Marksistlerin, “Bagimlihk Kurami”
adi altinda, Latin Amerika kosullarina 6zgi bir
sosyalist tahlil cercevesi gelistirmeleri. Ikinci
Vatikan Konseyi'nin getirdigi esneme, Latin
Amerika kilisesine kendine 6zgi bir din anlayisi
gelistirme, kendi gecmisine

elestirel bakma firsati  verdi.

Alimler kitanin  gegmisine ve  Toplumsal iligkiler, salt
kilturel ya da siyasi bir
iradenin istegiyle
degisemez; toplumun
emperyalizmine gegisle birlikte  cogunlugunu olusturan
emekgilerin rizasi ve
cabasi olmadan alternatif
bir diinya kurulamaz.

buglinline taze bir bakisla egilince
de, somiuril ve talanin dinle nasil
icice gecmis oldugunu, ispanyol
emperyalizminden Amerikan

esitsizliklerin ~ nasil  daha da

katmerlendigini gordiler.
Marksistlerin
teorik  ithalcilikten  kurtulmus

olmalari da, dindarlarin ahlak ve

ruhen incil’e dayal bir rahatsizhg,

sosyal bilimin en gelismis araglariyla ifade
etmelerini mimkiin kildi.

Bu bilesim Latin Amerika Katolik kilisesini tamamen
yeniledi. 1968’de Latin Amerika’nin din 6nderlerini
toplayan ve onlari emek vurgusuna daha da siki
sitkiya baglayan Medellin Konseyi, bu kitada
geleneksel Katoliklikten kopusun Avrupa'dakinden
¢ok daha kokli oldugunu gosterdi. Ancak,
bazilarinin iddia ettigi gibi, bu degisimlerle kilisenin
“Marksist” oldugunu sdylemek yanlis olur.? Kilise,
ahlaken, manen, ruhen Hiristiyan kaldi elbette.
Sadece, kapitalist sOmuirid kosullari altinda,
Tanr’nin kullarinin gektigi acillara g6z yummanin,

*Bu yanlis algilamaya karsi bkz. Christian Smith (2002) “Las
Casas as Theological Counteroffensive: An Interpretation of
Gustavo Gutierrez’s Las Casas: in Search of the Poor of Jesus
Christ", Journal for the Scientific Study of Religion 41/1: 169-
73.

Tanri'nin Ogretisine aykiri oldugu sonucuna vardi.
Bu acilari en dirist bicimde ele almanin yolu
(kitaya gore yeniden yorumlanmis) Marksizmden
gectigi icin, bu kurami gérmezden gelmek de
vicdana aykirt bir davranis olacaktl. Tekrara
dismek pahasina sunu vurgulayalim: kilise ne
felsefi acidan materyalist oldu, ne de inanglarini
sulandirdi. Tam tersine, halk yiginlari igcinde inanci
ayakta tutmanin en emin yolu halkin durumunu
anlamak oldugundan, o somut durumun somut
tahlili olan bir kuramin, Marksizmin, araglarini
O0ziimsemeye giristi. Bu hareketten, glinimizde en
temel ginahin kapitalist sémiri oldugu, Tanri'nin
ve Hz. isa’nin her zaman yoksullarin tarafinda
oldugu ve dolayisiyla da Hz. isa’dan sonra yolunu
kaybetmis olan kilisenin  kapitalizme karsi
emekgilerin safini tutmasi gerektigi gibi teolojik
sonuglar ¢ikarild.

Yanhs anlagilmasin.  Bu, kilise
duvarlari  arasinda  bir  zihin
cimnastigi degildi. En st
kademeden en alt kademeye
kadar din adamlari, koylere ve
kentlerin  yoksul mahallelerine
giderek emek vyanhsi  yeni
Hiristiyanhk anlayisini  anlattilar.
Bunlar kilisenin geleneksel
hiyerarsik yapisi icinde degil, din
adamlari ile emekgi halki dogrudan
etkilesime ve diyaloga sokan
“taban  cemaatleri’nin  esitlikgi
yapisi icinde yapildi. islamiyet’in
Hiristiyanhk hakkindaki bas rahatsizliklarindan biri
olan “ruhban sinifi”, béylece yerini dindar bir sinif
onclisine birakiyordu. Taban cemaatlerinin ana
faaliyetleri arasinda, incil okumalari araciligiyla
Hiristiyanhgl  6gretme, bunu 0Ogretirken en
yoksullarin okuma-yazma melekelerini gelistirme
ve emekgi kesimleri kapitalizmin somut tahliliyle
tanistirma yer aliyordu.

1970'lerde ve 1980'lerde, kilisenin “Kurtulus
Teolojisi” adini alan yeni Ogretisi altin déonemini
yasadi. Hiristiyanlik kitada daha derin kokler saldi;
emekgilerin kiltirel ve politik gelisimini pekistirdi;
kurtuluscu rahipler emek miicadelesinin 0n
saflarinda yer alip emek hikimetlerinde bakan
olarak dahi hizmet verdiler. 1990’lar ise, ABD
tarafindan  desteklenen  Protestan (6zellikle
Pentakostal) akimlarin Latin Amerika’da yayginhk
kazanmasina, Marksist tahlil araglarinin mesruiyet
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kaybina ve “Kurtulus Teolojisi"nin  kismen
gerilemesine sahne oldu. Daha da o&nemlisi,
Vatikan’in daha 1960’larda Kurtulus Teolojisi’'ne
karsi baslattigi savas, 1980’lerde Latin Amerika
kilisesinde sagcilasmaya ve bazi bolinmelere yol
acmisti. 1990’larin olumsuz ortami, bu bolinmeleri
siddetlendirdi.”*

Ancak, 21. vylzyillin baslangici dengeleri vyine
degistirecekti. Latin  Amerika emekgilerinin,
kilisenin de destegiyle sagladiklari demokratik
kazanimlar -generallerin siyasetten
uzaklastirilmalari, ¢ok partili sistemin yerlesmesi,
emek partilerinin bu sistemin ayrilmaz parcalari
haline gelmesi- yakin geg¢miste meyvelerini
vermeye basladi. Yine kilise destegi, emek
partilerinin bircok Ulkede tek basina ya da
koalisyonlarla birlikte iktidara gelmesini sagladi.
Ustelik Protestan gruplarin (en

basta Brezilya’da olmak lzere)

“bu partilere oy verenler Din adamlari, koylere ve
kentlerin yoksul
mahallelerine giderek emek
avantajlarindan  biri de, bu Yanlisiyeni Hiristiyanlik
propagandayl  etkisiz  hale anlayisini anlattilar. Bunlar,
din adamlari ile emekgi
halki dogrudan etkilesime
ylllarda emek lehine inanilmaz  ve diyaloga sokan “taban
etmedigini  cemaatleri”nin esitlikgi
yapisi icinde yapildi.

cehenneme gider”
propagandasina ragmen. Latin
Amerika emekgilerinin

getirecek  dinT  kurum  ve
gruplarinin olmasi suphesiz.” S6z
konusu partilerin, gectigimiz

kazanimlar  elde
biliyoruz. Emek  yanhlarinin
iktidara geldigi Ulkelerde bile
emegin blyuk sicramalar
yapamamasinin, sosyalistlerin iktisadi ve siyasi
krizinin boyutlarindan birisi oldugunu kabul
etmemiz gerekiyor. Ancak, bu (lkelerin hepsinin
Latin Amerika’da toplanmis olmasi, bize bu kitanin
siyasi ve dinf geleneginin 6zgllliglu hakkinda bazi
dersler vermeli.

* Kurtulus Teolojisi hakkinda Tiirkcedeki temel eser, Michael
Lowy, Marksizm ve Din: Kurtulus Teolojisi Meydan Okuyor,
istanbul, Belge, 1996. Bu konudaki kapsamli ve sosyolojik bir
tahlil i¢in bkz. Christian Smith, The Emergence of Liberation
Theology: Radical Religion and Social Movement Theory,
Chicago, University of Chicago Press, 1991.

® Latin Amerika’daki basarinin tek nedeni emek taraftari bir
dini gelenegin olmasi degil tabii ki. Ama bu kitada, goriinlste
sekiler olan bazi emek hareketlerinin ardinda dahi dinf bir
birikim oldugunu teslim etmeliyiz. Bkz. Michael Léwy (2001)
“The Socio-Religious Origins of Brazil’s Landless Rural Workers
Movement,” Monthly Review 53/2: 32-40.

TURKIYE’DE DIiN VE EMEK

Latin Amerika deneyimini begenelim
begenmeyelim, Tirkiye’de bunun birebir tekrari
sdzkonusu olamaz. Hele hele din ve dindarlar
sdzkonusu olunca, bazi farklarin altini dikkatlice
cizmek gerekiyor. Kabaca sekiz temel farktan
bahsedebiliriz:

1) IMFin Tirkiye'ye gosterdigi muisamahayi
Arjantin’e gostermemesi, (lkelerinin ekonomik
¢Oklisiinden alti yil sonra buglin hala Arjantinlilerin
hafizasinda taptaze duruyor. Bu cografyada
kapitalizme (Arjantin’de yasanan kadar) sert bir
tepki beklemek miimkin degil. Ustelik bizim
dindarlarimiz, kapitalizme alternatif aramaktan
¢ok, onun nimetlerinden yararlanmanin yollarini
kesfetmekle mesguller.

2) Bir imparatorlugun yayilma
anilariyla yasamak, Turkiyelileri
Latin Amerikalilardan net
bicimde ayiriyor. (Ne de olsa
Latin Amerika, imparatorluklar
¢aginin galipleri degil magluplar
arasinda.) Blyuklik ginlerinden
kalma bir kiltdrel aliskanlkla,
Trkiyelilerin ¢ogunlugunun
siyasi Ozlemlerinin basinda
Tlrkiye'yi en biuyilk devletlerden
biri olarak gormek geliyor. Sosyal
adalete dayal bir diinya kurmak
degil. Tirkiye’de islam anlayisinin
da bu milliyetgilikle (fazlasiyla) i
ice gectigini soylemek yanls olmayacaktir.

3) Diger bir faktor de, Turkiye’de (ve icinde
bulundugumuz daha genis cografyada), Bagimlilik
Kurami'na benzeyen, 0zgin bir Marksizm
yorumunun (henliz) zuhur etmemis olmasi.
Marksizmi bizim kosullarimiza gbre bir slizgecten
gecirmis yazarlarimiz, ¢evrelerimiz, hareketlerimiz
olmasina ragmen, bunlardan herhangi birinin yeni
bir Marksizm ya da sosyalizm anlayisi kurduklarini
soyleyemeyiz. Latin Amerika ile kaba bir
karsilastirmaya gittigim sanilmasin, zira sorun
sadece bir Latin Amerika sorunu degil. Gramsci’nin
italya igin, Lenin’in Rusya igin, CLR James’in
siyahlar icin yaptiginin Turkiye ya da Ortadogu (ya
da islam) icin yapilmis oldugunu iddia edebilir
miyiz?



4) Bundan bagimsiz olmayan baska bir neden,
emek hareketlerinin Tirkiye ve Ortadogu’daki
glgsuzligu. Eger sosyalistler siyasi ve entelektiiel
olarak, emek de sinifsal olarak bir gig
olusturamazsa, islamiyeti onlarin etkisiyle yeniden
disinmeye meyleden  aktorlerin  olusmasi
imkansiza yakin olacaktir.

Tam da bu noktada, Latin Amerika ile Tirkiye
arasindaki  farklarin ¢ok daha derin ve
degismeyecek bir zeminde, Hiristiyanlik ve islam
arasindaki farklarda olup olmadigi sorulabilir.
Benim iddiam, bu dizlemdeki farklarin dahi bu iki
dinin  6ziinden degil, iginde bulunduklari
toplumlarla  olan iliskilerinden  kaynaklandigi
olacak. Bu baglamda (¢ ana dinT nedenden
bahsedebiliriz:

5) Bir dini etken, Marksizmin Hiristiyanhk iginden
ctkmis, onun heterodoks

gelenekleriyle  beslenmis  bir  S{inni islam geleneginde
emek taraftari onculler
mevcuttur. Bunun en agik bu
edilmesini goreli olarak daha Ornegi, adi artik maalesef
Dolayisiyla,  sjyasi siddetle
O0zdeslestirilmis olan Seyyid
Kutub’un eserleridir.

akim olmas.® Bu, Marksizmin
gelistirdigi  tahlil aygitlarinin
Hiristiyanhk'a geri  terclime

kolay kiliyor.
kurtulus ilahiyatgilarinin  Latin
Amerika’da yaptigini Misliman
bir cercevede yapmak,
bambaska ve ¢ok daha zor bir
terciime/yeniden diisinme/yeniden yazma
gerektiriyor.

6) Kurumsal boyuttaki farklar da gayet ©6nemli.
Katolik diinyasinda, dini kurumun degismesi cok
zor, ancak o kurum degistikten sonra bu degisimin
yayllmasi ¢ok kolaydir. Kilise yuzyillarca efendilerin
yaninda vyer almis, bu da Katolik kitleleri
egemenlere baglamistir. Latin Amerika’da kilisenin
taraf degistirmesiyle bu kitanin Katolik emekgileri,

® Marksizmin diismanlari kadar bazi yandaslari da, bu
distincenin koklerinin Hiristiyanlikta oldugunu iddia
etmislerdir. Gergekten de, Hiristiyanlkta (6zellikle de bu dinin
heterodoks kollarinda), yabancilasma (“insanin disisa"),
kurtarici 6zne, yerylziinde cennet, topragin kisilere degil
topluma ait olmasi gibi 6gelere rastlayabiliriz. Bkz. Murray N.
Rothbard, Classical Economics: An Austrian Perspective on the
History of Economic Thought, Brookfield, Edward Elgar, 1995;
Slavoj Zizek, The Fragile Absolute, or, Why is the Christian
Legacy Worth Fighting for?, Londra, Verso, 2000; Slavoj Zizek,
The Puppet and the Dwarf: The Perverse Core of Christianity,
Cambridge, M.L.T. Press, 2003.

sermaye ve toprak agalarindan kopabilmislerdir.
islamiyet’te ise dini otorite, bilindigi gibi, cok daha
parcalidir. Ornegin, bir tek Diyanet Isleri
Baskanhg’'nin (ya da herhangi baska bir dinf
kurulusun) emekgilerin  tarafina  gegmesiyle,
sermayenin  kiltirel hakimiyetinin  bitecegini
disinmek imkansizdir. (Zaten dogrudan kapitalist
devletin denetiminde olan Diyanet’in de boyle bir
donlisim gecirmesi sbzkonusu olamaz.) Bu
kurumun disindaki diger irili ufakh cemaatler de,
neredeyse hicbir zaman ayni yénde yasanan bir
degisimin parcasi olmamislardir.” Demem o ki,
islam aleminde Katolik Kilisesine denk diisecek bir
kurum aramak yanlis olur. Bu yiizden, Tirkiye'de
dini cevreler emek saflarina kazanilacaksa bu, Latin
Amerika’daki toptan donlisime benzeyen bir
slrecten ziyade, tedrici ve ¢cok parcal bir sirecin
sonunda olacaktir.

7) Sorunun baska bir boyutu,
Turkiye’de hakim olan Siinni
islam’in iktidar, itaat, istikrar ve
itidal yanlisi yapisidir.® Stnniligin
boyutlarindan otara,
dindarlarla herhangi bir
etkilesimin ya anlamsiz ya da
zararlh oldugu kabull, Tarkiye
solunun hakim cizgisi
olagelmistir.  Buna  mukabil,
Alevilerle iliskiye daha sicak
bakilagelmis, ancak bu iliski de Alevilerin nasil olsa
inanglarindan uzaklasacagl varsayimi (zerine
kurulmustur.’ Oysa Suinni gelenekte de iktidar
karsiti akimlar ve alimler vardir. Bu zengin gelenek,
itidalin bazen direnisi gerektirdigini yadsimaz.
Ayrica, basta ekoloji olmak Uzere birgok fiziksel ve
toplumsal  alandaki  uzun vadeli istikrar,
kapitalizmin ya donUstlrilmesini ya da alasagi

" Buna en iyi 6rnek, farkli cemaatlerin, islamci hareketin
yukselisine ve disusiine karsi aldiklari taban tabana zit
tavirlardir. Bkz. Rusen Cakir, Ayet ve Slogan: Tiirkiye'de Islami
Olusumlar, istanbul, Metis, 1990; Ahmet Kuru (2005)
“Globalization and Diversification of Islamic Movements:
Three Turkish Cases," Polilical Science Quarterly 120/2: 253-
274.

8 islamiyat dergisinin Nisan-Haziran 2002 sayisinin (5/2) bircok
yazarl, islam ile sol arasina en biiyiik mesafe olarak bu
kavramlari koymuslardir.

® Alevilik-Stinnilik-sol liggenini baska yazilarimda isledigimden,
ve buradaki temayla dogrudan baglantisi olmadigindan, bu
konuya burada daha ayrintili sekilde girmiyorum.



edilmesini gerektirmektedir. Bu noktada, kisa
vadedeki istikrar ile uzun vadedeki istikrar arasinda
giderilmesi zor olan bir geliski vardir.

Temel meselemiz olan emege doénersek, Sinni
islam geleneginde emek taraftari onciiller
mevcuttur. Bunun en aglk 06rnegi, adi artik
maalesef siyasi siddetle 06zdeslestirilmis olan
Seyyid Kutub’un eserleridir.’® Burada sosyalistler
agisindan asil sorun, islamcilar arasindaki ciddi
bolinmeye nasil bir yontemle vyaklasilacagidir.
islamcilarin su anda iktidarda olan kismi, Siinniligi
emek taraftari bitin referanslarindan arindiriimis
bir sermaye gelenegine donustlriirken, gelenegin
statlikocu, ataerkil, devletci, azinlik dismani
yanlarini da elestiriden gegiriyorlar. Sesleri su anda
¢ok ¢ctkmayan mubhalifler ise, hem sermayeye karsi
emegin safini tutmaya daha
egilimliler, hem de kadinlara,
azinliklara, degisime ve
sivillige alabildigine tepkililer.
Solun degerlerinin bir kismini

diger kanatta gozlemliyoruz.
Boyle bir durumda, emegin
uzun vadeli c¢ikarlarinin en iyi

ortamiyla gozetilecegi ayri bir
tartismanin  konusu. Benim
burada asil vurgulamak

tarafin (sermayenin, toprak
agalarinin, profesyonellerin)
tekelinde olmadigi; bu tarafi
tutmus olmasinin  “6z”lGnden kaynaklanmadigi;
emegin yaninda bir sesin, bu gelenekte de
yukselebilecegi.

8) Gelelim Tirkiye’de Kurtulus Teolojisi gibi bir
akimin gelismesinin 6nindeki son engele. Bu
etmen, Turkiye’'nin icinde bulundugu cografyayla
olan iliskisidir. Bir taraftan Turkiye, sosyalist
kuramlarin en vyakindan takip edildigi islam
Ulkesidir. Bu yonuyle, Mduslimanlarin icinde
bulundugu somut durumun somut tahlilini en iyi
sekilde Tarkiye kaynakli bir disinsel akimin

10 Bzellikle de islam'da Sosyal Adalet, istanbul, Agac Yayinlari,
2006. Burada diger bir nemli isim olarak, sosyalizm ile islam’i
birlestirmek igin ugrasmis olan Suriyeli Misliman Kardesler’in
onderi Mustafa Sibai’yi de analim.

Turkiye’de Kurtulus Teolojisi
benzeri emek yandasi dinf bir
hareketin gelismesinin neden
bir kanatta, obdurkileri de gayet zor olduguna dair
siraladigim bu sekiz neden,
kesinlikle bir imkansizligin ispati
sekilde nasil  bir diyalog  olarak okunmamali. Latin
Amerika ne taklit edilebilecek bir
model; ne de 6zl itibariyle bize
istedigim ise, Stinni islam'inda ~ yabanci, kendisinden herhangi
ayni Katoliklik gibi tek bir pijr sey 6grenmemiz mimkin
olmayan egzotik bir diyar.

yapacag! ihtimali Gzerinde durulabilir. Fakat, daha
once de degindigim gibi, Turkiyeli sosyalistler islam
aleminin hali pir melaline oldukga ilgisiz, islam
alemindeki disince akimlarindan bir hayli
kopukturlar. Demek ki sol cepheden bu tir ¢ikis
beklemek oldukea zor.

Tirkiyeli islamcilara bakacak olursak, durum daha
parlak degil. Birincisi, bu kesim 1970'lerden
1990’lara, Islam diinyasinda dolasimda olan
eserleri okuyarak kemale erdi.'* Bu dénemdeki en
bliyik eksiklik, bu eserlere Tirkiye’den hicbir
katkinin ~ olmamasi, ¢evrilen eserlerin de
(cogunlukla) yerel kosullara uyarlanarak yeniden
yorumlanmamasiydi. Simdiki trend ise, “yabancl”
eserleri artik sadece disiik yogunlukta okumak,
aslolarak Tirkiye’de yazilan gizilenlerle ilgilenmek.
Bu tavir, “yerli”ci tezlere
dayandirihyor. Ana fikir, ceviri
eserlerin “bizim” gercegimize
uymadigl. Yani, “biz bize
benzeriz”, dolayisiyla
“yabanci"larin (daha dogrusu
Arap ve Acemin) soyledigi bizi
pek ilgilendirmez. Hilasa,
islamcilar da elestirel olmayan
bir (islami) evrenselcilikten,
kapali devre bir milliyetgilige
savrulmus durumdalar.®® Latin
Amerika’daki durumla
karsilastirildiginda, boyle bir
kapaliigin  sakincasi  daha
rahat  anlasilacaktir. Hem
Bagimhhk Kurami, hem
Kurtulus Teolojisi, kita capinda
bir  etkilesimin  sonunda  ortaya c¢ikmisti.
Avrupa’daki bircok entellektiel, siyasi ve kuramsal
akimin da bir tek (lkeden degil, Ulkeler arasi
alisverislerden c¢iktigini hatirlayalim. Kendini Batili
geleneklerin icine vyerlestir(e)medigi gibi, islami
cografyadan da kosar adim kagan bir Glkeden nasil
bir sicrama cikabilecegini varin siz degerlendirin.

1 Bkz Yalgin Akdogan, Siyasal islam: Refah Partisinin
Anatomisi, istanbul, Sehir Yayinlari, 2000.

2vada islamiyet’in sadece tarihsel kaynaklarina referans
veren ve kendini aslolarak Batil muhafazakarlarla diyalog
icinde tanimlayan Batici bir muhafazakarliga. Bunun bir 6rnegi
olarak, hiikiimet partisinin, muhafazakar Bati diisiincesine bol
referans verirken, Tiirkiye disindaki islam diinyasindan
yazarlara ancak bir iki referans veren "Muhafazakar
Demokrasi" kitapgigina bakilabilir.



Bu kisirlik, sanirim Bat’nin da islam’in da giincel ve
tarihsel kaynak ve olanaklarini sonuna kadar
kullanacak  olgunlukta  bir  hareket viicut
buldugunda asilacaktir. Bugiin bu sicramaya (en
yakin demeyelim) en az uzak goériinen cephe,
Tirkiye’deki egemen blogun bir parcasi olma
savasl veren islami burjuvazidir. islami emegin bir
gin olgunlukta ve kararlilikta, bu kararsiz ve
kaypak sermaye hareketini altedip edemeyecegini
tarih gosterecek.”

Turkiye’de Kurtulus Teolojisi benzeri emek yandasi
dini bir hareketin gelismesinin neden gayet zor
olduguna dair siraladigim bu sekiz neden, kesinlikle
bir imkansizligin ispati olarak okunmamali. Latin
Amerika ne taklit edilebilecek bir model; ne de 6zii
itibariyle bize yabanci, kendisinden herhangi bir
sey O08renmemiz  mimkin

olmayan egzotik bir diyar. Bu

farkli deneyimden ilham alarak ~ Onerdigim aracsal bir ittifak kitlelere
degil. Aragsal ittifaklarin akibeti
malum. Pakistan’da ve iran’da
bunun bedeli agir 6dendi.
kosullardan  dolayr  bayagi  Yapilmasi gereken, dine bakisin ~ “sinif
kokten degistiriimesi. Bu tek
tarafli bir degisim olamaz.
Bu distinceler dogrultusunda, Sadece sekiler sol, ya da ilerleyip
sadece dindarlar degisirse,
Tirkiye’de emegi savunan
(solda 6lim oruglan sirasindaki ~ Siyasetin 6ni eninde sonunda

anlatmaya calistigim,
dindarlarin emek yandasi bir
siyasete kazanilabilecekleri,
ancak bunun Turkiye'ye 6zgl

“emek” gerektiren bir siireg
olacagl.

Tirkiye’deki yeni bir agtlimi
izlemeye deger buluyorum.
Liderligini Ertugrul Ginay ve

durusuyla taninan) Mehmet tikanacaktir.
Bekaroglu’nun  yaptigi Yeni

Siyaset Girisimi, sagcilik ve islami bir gdrme
egilimine bir darbe indirme agisindan olumlu bir
adim. Kamuoyunda bu girisimin basil bir siyasi
hesaba dayanip dayanmadigina dair kuskular

BBy disunsel olgunlugun oncillerinin oldugunu gekinmeden
sdyleyebiliriz. Ali Seriati, emek yandasi bir islam anlayisi
gelistirirken, hem Batili hem islami kaynak ve hareketlerden
olabildigince yararlanmistir. Ornegin Dine Karsi Din, istanbul,
isaret Yayinlari, 1997; Ebuzer, istanbul, Séylem Yayinlari, 2000
; Marksizm ve Diger Bati Diisiinceleri, istanbul, Birlesik
Yayincilik, 1996. Seriati perspektifinin iran’da neden bir orta
sinif hareketi olarak kaldiginin ve emekgilerle
bltinlesemediginin degerlendirilmesi, konusu Tirkiye olan bu
yaziyl aslyor. Turkiye’ye ve orgltsel plana geldigimizde ise,
Hak-is biinyesinde Seriati perspektifini tastyan odaklar
oldugunu, ancak bunlarin konfederasyonun sinifsal uzlagsmayi
ve ishirligini dnceleyen genel yapisini fazla etkilemedigini
goriyoruz.

seslendirildi. Bu baglamda, eski siyasetciler kadar,
Turkiye’nin saygin ilahiyatcilarinin ve 6nde gelen
insan haklan savascilarinin  da bu girisimin
kuruculari arasinda oldugunu hatirlamakta fayda
var. Ancak girisimin ayrintili bir tahlili icin henliz
erken. Ornegin, kurulus asamasinda, liderlerden
biri “islamcihik”1 agikga sahipleniyordu (Nokta, 1-2
Kasim 2006). Girisim, ayni zamanda aciktan agiga
“sinif’ vurgusu da yapiyordu (Radikal, 26 Temmuz
2006). Yani, hem islami hem de sol bir
yapilanmayla karsi karsiya oldugumuz asikardi,
Fakat son aylarda, girisimin sozcileri “islami sol”
ibaresini inkar etmekten de 6teye, din ve sinifsal
soylemleri de birakmis goériniyorlar. Girisimin
tanitim metinleri, ortaya herhangi siyasi ve dinf bir
renk koymaktan ¢ok, herkesin hosuna gidebilecek
sloganlari 6n plana gikariyor (“adalet”, “gelisim”,

“6zglirlik”, vb.). Elbette su

asamada, bunun daha genis
konusurken
tutturulan yeni bir dil oldugu,
ama bu olusumun islami ve
sinifsal bir durusun gerekli
bitiin mesajlarini “islam” veya
demeden halka
aktarabilecegi ihtimaline acik
olmaliyiz.** &niimiizdeki aylar,
girisimin  boyle bir cizgide
ilerlemedigini
gosterecek.

Bu tar cabalar nasil
sonuglanirsa sonuclansin,
Tlrkiye’'de solun din,
dindarlarin da sol konusundaki
tutumunu degistirmesi gerekiyor. Sunu acgikhga
kavusturmak istiyorum. Onerdigim aracsal bir
ittifak degil. Aracsal ittifaklarin akibeti malum.
Pakistan’da ve iran’da bunun bedeli agir 6dendi.
Yapilmasi  gereken, dine bakisin  kokten
degistirilmesi. Bu tek tarafli bir degisim olamaz.
Sadece sekiler sol, ya da sadece dindarlar
degisirse, Turkiye’de emegi savunan siyasetin 6ni
eninde sonunda tikanacaktir. Emegin iyi bir
yarininin olmasi, ancak iki taraf da etkilesim
icerisinde dontsirse mimkiin olabilir.

" Ne de olsa, Tiirkiye’de sol ve islam sdzciikleri -kiiltiirel ve
siyasal tarihimizden dolayi- girisimin bu terimlere vermeye
calistigindan ¢ok baska anlamlara sahipler. Bu yiizden, “sinif’
ve “islam” diye bagirilarak, emekgilere ve islam dinine hizmet
etmenin imkansiz oldugu disinilebilir.



ARA DONEMDE EMEK, SIYASET VE DINDARLAR

19. ylzyihn ortalarindan itibaren, (Avrupa’dan
baslayarak) batin dinya emekgilerinin gittikce
genisleyen iktisad;, kiltarel ve siyasf
micadelelerine sahne oldu. Ve bu micadeleler
1968’den itibaren bir dislise gecti. Takriben
1970’lerin ortasiyla birlikte, sermaye kararh ve
kapsamh bir karsi saldiriya kalkti ve o glinden beri
emegin kazanimlarini ciddi bicimde yipratti. Emek
acisindan, belki kiiclik kazanimlarla ama kesinlikle
bliylk kayiplarla belirlenen, bir ara donemdeyiz. Bu
ara doénemin  temel  Ozellikleri, emegin
orgltlenmesini dumura ugratan esnek dretim
modelleri; sendikalarin belini kiran 6zellestirmeler;
geleneksel sendika modellerini zorlayan ademi

merkezilesme olarak

Ozetlenebilir. Ancak hepsinden .. e

dnemlisi, iretimin Boyle§| bir <.:Ionemd.e N
kuresellesmesi, emegin  Sosyalistlerin ekseriyeti (ister

sermaye kadar rahat hareket jstemez) sinifsal kitle
orgltlenmesi yerine sirtini
milliyetcilige dayayan orta sinif

edememesi, ve bununla
baglantili olarak sermayenin
ucuz emek olan bolgelere akin

indirgenmeye bagladilar. Bunun kaginilmaz bir
sonucu, arttk mesleki ve ideolojik anlamda
islevsizlesmis okullarda siddetin patlamasi oldu.
Fakat bundan da o©nemlisi, emekgiler egitimsiz
birakildi.

Sonu¢ emege dayali kitle siyaseti yapmak isteyen
olusumlar agisindan korkung oldu. Sendikalasma ve
partilesme (bir nebze de olsa) okur yazarliga
dayanir. Oysa buglin is¢ci sinifinin  o6rgitsiiz
kesimlerine baktiginizda, erkeklerin zar zor
okudugunu, kadinlarin ise okur yazarliktan daha da
az nasiplendiklerini gériyoruz. Zaten emekgilerin
en sendika, solculuk, grev, vb. karsiti kesimlerini de
bu o6rgltstiz kesimler olusturuyor. Bugilin gitgide
¢alisan siniflarin ezici ¢ogunlugunu olusturan bu
kesimler, sosyalistler acgisindan
orgitlenemez emegin sert
cekirdegi. Ve bu c¢ekirdek
bliyimekte. Boylesi bir
dénemde sosyalistlerin
ekseriyeti  (ister  istemez)
sinifsal  kitle  o6rglitlenmesi
yerine  sirtint  milliyetcilige

etmesi, emegi bayagi  radikalizmini; entellektiel dayayan orta sinif
savunmasiz birakti. Bu  faaliyetlere yogunlasmayi; ya da  radikalizmini; entellektiel
savunmasizhgin N tem.el etnik ve dini azinhklardan olan faaliyet.lere yqéynla§may|; ya
ayaklarindan biri, emek ile ] o da etnik ve dini azinliklardan
sermaye arasindaki iliskileri enformel kesim emekgileri olan enformel kesim

diizenleyen,
hareketlerine yon veren ve
emekgilerin taleplerinin  bas
muhataplarindan olan ulus-

alanlarinda palazlanirken)  ¢aligmalari tercih etmislerdir.
sosyal alanlarda zayiflamasi
oldu.

Ulus-devlet modelinin yipranmasi, emegi sadece
siyasal ve ekonomik alanlarda geriletmedi.
Bunlarin gblgesinde gerceklesen baska bir degisim
de, emekgilerin artik ¢cok daha az egitimli olmalari
ve kultiirel alanda seslerinin cok daha az ¢ikmasi.
Ulus-devlet, (topyasi olan kaynasmis Kkitleyi
yaratmak ugruna, sadece emekgileri siyasi ve
ekonomik olarak orgitlemiyor, ayni zamanda
onlara (sinifh bir toplumun sinirlan icinde mimkin
oldugu kadariyla) iyi bir egitim veriyordu. Neo-
liberal devrim, devlet okullarini ¢okertti. Kitlelerin
egitimi 6nemsizlesti, profesyonellerin egitimi 6n
plana cikarildi. Bu slirecte devlet okullari devletin
ideolojik aygiti olmaktan ¢ikip polislik islevine

sermaye  arasinda kulguk capli,
kitlesellikten uzak, uzun vadeli
teskilatciliktan ¢cok saman alevi

devletin (siyaset ve siddet Ofkelere dayanan siyasi siyasi

emekgileri  arasinda  kiguk
caplh, kitlesellikten uzak, uzun
vadeli  teskilatgiliktan  ¢ok
saman alevi ofkelere dayanan
¢alismalar tercih
etmislerdir. izlenmekte olan
tim bu yollar, sosyalistleri ya
giindemden distirmis ya da
emekgilerin onlara antipatilerini arttirmistir. Bu
cember nasil kirillacak?

Tabloyu biraz daha karartmak pahasina
onumizdeki zorlugun boyutlarini, neo-liberalizm
oncesi bir ornekle biraz daha agcmaya calisalim.
Cezayir modernlesmesi ve i¢ savasi (1954-1962),
kalkinmaci dénemin normal kosullarinda
rastlanmayacak kadar kayitdisi is¢i yaratmisti.
Kirsal ekonomiden yeni (ve mecburen) kopmus
olan, ancak sehirde de dizenli, sigortali, sendikali
is bulamayan bu kitleler, bugin emekgilerin
¢ogunlugunu  olusturan, kendilerine  “kent
yoksullar1”, “calisan fakirler”, "alt-proleterler” gibi
isimler verilen kitleye benzerler. Uretim carklarinin
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ne tamamen icindedirler, ne de tamamen disinda
(onlart “limpen proletarya”dan ayiran da budur).
is disiplinleri, hayata dair umutlari, egitimden ya
da ekonomiden somut beklentileri yoktur. Her giin
karinlarini zar zor doyurduklarindan, bugiin icin
yasarlar.”

Bourdieu ve Sayad’in Cezayir c¢alismasinin da
gosterdigi gibi, bu kesimleri sosyalizm etrafinda
orgutlemek inanilmaz derecede zordur.’® Kendi
hayatinda bile is disiplini olmayan bu kitleler, bir
kollektivitenin hayati icin nasil Gretim yapacak? Bu
somut durumun goblgesinde (ama bu somut
durumun c¢ok da farkinda olmayarak), Cezayir'de
devrimin ilk yillari (yani 1960’larin baslari),
O0zyonetimcilerle
merkeziyetgilerin tartismasiyla
geciyor. ilk grup, kdylilerin
topraga ac¢ oldugunu,

istekle Uretime sarilacaklarini

giiveniyor. ikinci grup ise
koylulerin  ancak zorla ve
planla Uretime meyledecegini
Israrla savunuyor. En sonunda,
Ozyonetim denendigi c¢ogu vyerde fiyaskoyla
sonuglaniyor, zira koylller kollektifleri isveren gibi
gorip isten kagiyor, sadece Ucretiyle ilgileniyor ve
kollektiften ¢alip cirpiyor. Merkeziyetciler boylece
“hakl” ¢ikiyor ve emekgilerin nefret ettigi (yillar
sonra da karsisinda islamci bir savas baslattigi)
tepeden inmeci, zorba “sosyalist” sistemi
kuruyorlar.

Cezayir'de dine yonelisi ekonomiye indirgemeden,
sunu da eklemek gerekiyor: Devrim sonrasi
donemde bile {retim garklarinin ve aydinlik bir
gelecegin kismen disinda birakilan alt-proleterler,
bu dislanmishgin da etkisiyle dindarlagiyorlar. Bu
dindarlasmaya konusacak dile sahip olmayan
sosyalistler, bu topluluklarla baglarini
kaybediyorlar. Sekiiler rejim ise, Ozellikle de
1970'lerin sonlarindan itibaren, hem sosyalizmle

'3 Elbette bu kiiltiirel ozellikler, yoksullarin her zaman igin,
mecburen edinecegi davranislar olarak gériilmemelidir. Bu
egilimler, uzun vadede yoksullugu yeniden ureten kosullarin
ortadan kaldirilmasina kosut olarak, kiltlrel bir miicadele
verilmesiyle tersine gevrilebilir.

'8 pierre Bourdieu ve Abdelmalek Sayad (2004) “Colonial Rule
and Cultural Sabir,” Ethnography 5/4: 445-486 .

izlenmekte olan tiim bu yollar,
onu ele gecirince buyuk bir Sosyalistleriya glindemden
distirmus ya da emekgilerin
soyliyor, emekgilerin iradesine 43¢5 antipatilerini arttirmigtir,  kenara
Bu ¢cember nasil kirilacak?

arasindaki mesafeyi a¢ip milliyetci yanini, 6n plana
cikariyor; hem de, artan dindarhgl icermek icin,
dini faaliyetlere daha genis bir alan taniyor. Ancak,
toplumun dint dinamikleri anlasiimadan yapilan bu
actlim geri tepiyor. 1980’lerde dindarlasma
islamcilasmaya dénisiiyor ve 1990’larda (ilkenin
gelecegini  karartan bir i¢ savas bashyor.
1960’lardan itibaren, rejimin merkeziyetgi, otoriter
ve pragmatist bir yapiya birinmesine hakli itirazlar
getiren demokratik sosyalistler, bu elestirilerini
(Tarkiye'dekine benzer sebeplerle kopuk olduklari)
halka anlatamiyorlar. Yikselen i¢ savasta da,
sekiler rejimin payandasi olarak hizmet ettikten
sonra, eriyip gidiyorlar.

Daha o©nce de belirttigim,
Tirkiye sosyalistlerinin
Ortadogu deneyimlerine ilgisiz
olusunu,  orneklerinin  ve
ufuklarinin  diinyanin  baska
koseleriyle sinirli olusunu bir
birakalim. Kent
yoksullarinin damgasini
vurdugu bu deneyimden su
dersleri cikarabiliriz: 1)
Kayitdisi emekgilerin
cogunlukta oldugu bir diinyada sosyalizmi kurmak
¢ok daha zor olacaktir. Varolan siyasi ve iktisadi
ortam, emegin orgitlenmesinin  ¢izgisel bir
gelisimini (eger bu bir zamanlar imkanli idiyse dahi)
imkansiz kilmaktadir. 2) Bu kesimleri kendi anladigi
dille, onlarin beklentilerine konusarak, kimliklerine
saygl gostererek sosyalizme kazanabiliriz. Yalniz
bu, aragsal bir zihniyetle dine “taviz" vermekten
degil, dini anlayarak donistirmekten gecer, ki bu
da din alanina elestirel bir sekilde dahil ve midahil
olmayi gerektirir. Emege dayali oOrgitlenmenin
oninde bu kadar engel olan bir doénemde,
sosyalistler her zamankinden daha esnek
olmalidirlar. Bir zamanin kiltir, din, gelenekler, vs.
konularindaki vyargilari, bugiin tekrar go6zden
gecirilmelidir. Emekgilerle iletisime gecerken, bu
alanlarda “6greten adam” olma likslimiz artik
yoktur. Siyasi-ekonomik programimizi gotirirken,
ayni zamanda “Ogrenen adam/kadin” da olmak
zorundayiz artik.



Elbette neo-liberal dilinyanin kosullarini nihai
olarak kabul etmek, bugiin izlenecek yollarin tim
zamanlar icin gecerli oldugunu soylemek
sozkonusu olamaz. Emekgilerin tekrar kaliteli
egitim aldigl, blyuk bir kisminin sendikali oldugu,
siyasi ve kiltlrel slireclere miidahale kanallarinin
tekrar acildigi ginlerde, siyaset mutlaka farkl
rotalar izleyecektir. Ancak boyle glinler geldiginde,
sosyalistler dini geleneklerden, dindarlardan ve
dini 6gretilerden bir seyler almis olmalidirlar. Boyle
bir acilim gercgeklesirse, yani
sosyalizm iki cihanli olmayi
basarabilirse, diinya sisteminin
salinimlarinin yipratici

bulundugumuz ara dénem; bu
yondeki bir emek
perspektifinin insasina

gorilebilir.

Bozgunculuk suglamasina

ekonomik, siyasi ve kiltirel
sartlardan  dolay;, emege,
paylasima, demokrasiye dayali
bir sistemi bir c¢irpida kurmak
olanaksiz go6ziikmektedir. Boyle bir sistemin
kurulabilmesi icin, genis kesimlerin egitime ve
ekonomik orgitlenmeye ulasabilmesi
gerekmekteyken, bugliin son vyiz elli yiln
kazanimlari dahi geri alinmaktadir. Artik (Rus
Devrimi’nde oldugu gibi) bir hamlede ele gegirilip,
toplumu yeniden dizenlemek igin kullanilacak
siyasi yapilar da yoktur. Dolayisiyla temel strateji,
tim dinyada emekgilere is, saglik ve egitimi
garanti edebilecek mekanizmalar kuruluncaya dek
mevzi savaslari vermektir. Ulusal captaki siyasi
iktidarin, asil amacg olmak yerine, ancak bu mevzi
savaslarinin pargasi olarak bir anlami olabilir. Yani
ulusal captaki siyasi iktidar, ancak bir aracg olabilir.
(Bu mevzi savaslarina ek bir topyek(n karsilasma,
bir giin kacinilmaz hale gelebilecektir; ancak bu

Bir zamanin kdlttr, din,

etkilerine ¢ok daha az maruz gelenekler, vs. konularindaki
kalacaktir. icinde  yargilari, bugiin tekrar gézden
gegirilmelidir. Emekgilerle
iletisime gecerken, bu alanlarda
baslamak icin bir firsat olarak ~ “Ogreten adam” olma lUksiimiz
artik yoktur. Siyasi-ekonomik aracsal degil, ayni zamanda
programimizi goturirken, ayni
maruz kalma riskini de alip, su Zamanda “6grenen

tespiti yapalim: varolan adam/kadin” da olmak
zorundayiz artik.

manevra savasl, artik ancak diinya ¢apinda olabilir
ve -Ozellikle su anda bir dinya devletinin
varolmadigini hesaba katarsak bu savasin kurumsal
zemini henliz olusmamistir). Vermemiz gereken
diger bir micadele, dindarlarin zihinlerini ve
kalplerini kazanmaktir.

Fakat, siyasi iktidar hedefinin aksine, dindarlari
kazanmay! bir araca indirgemek ¢ok miimkin (ya
da arzulanasi) gérinmemektedir. Emegin kurdugu,
paylasima dayal bir diinyada,
ulusdevlet minimal bir
mekanizma olmaya dogru
gidecekken, dinin (insanlik ve
olumlulik wvaroldugu siirece)
toplumsal hayatta belirleyici
bir rol oynayacag iddia
edilebilir. Bu sebeple,
emekgilerin ~ din  alaninda
girecegi mevzi savasl sadece

varolussaldir. Dinya c¢apinda
emege dayali bir donisim
gerceklestikten sonra dahi din
tartismalari slirecek, teoloji,
kelam alanlarinda yeni
gelismeler  olacaktir.  Karsl
yonde doénisimler,  vyine
mecburen din alaninda da
ifade bulacaktir. Yani ulus-devlet cergevesinde
atilacak adimlarin aksine, din konusunda alinacak
tavirlar (nasil Museviligin binlerce yil dnce gegirdigi
evreler buginin dinyasini etkiliyorsa) yarinin
diinyasini da derinden etkileyecektir. Oyleyse
sosyalistler, iranh diisiintir Ali Seriati’nin deyimiyle,
ezenlerin dinine karsi ezilenlerin dininin bayragini
yikseltmek durumundadirlar. Tabii ki ezilenlerin
dininin tam olarak ne oldugu ve kimler tarafindan
seslendirilebilecegi, bu yazinin ¢apini asan siyasi ve
dinf tartismalarin konusu olmalidir.
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